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Méltdségos Uram!

1936. jul.1-én a Munkécsy-Céh 94.sz.alatt iktatott levelében
Blnokséglinkhoz intézett nagybecsii kérésére és kérdéseire-téljes
kimeritd vélaszt adtam,mely levélre Méltdsagod aug.3l-i keiettel
méltéztatott valaszolni,melyet én szept.hé;éo-én vettem kézhez,
miutédn szabadsagomrdl csak 10-én érkeztem vissza a févarosba.

A levélben irtakrél & Munkédcsy-Céh elnckét Mark Lajos urat a- ;
zomal értesiteni kivéntam,azonben Mark szept.7-e éta Jugoszlévi-
4ban van,igy érdemleges vilaszt adni médomban nem volt Méltdsédgod
levelére,miutén a vidlaszolds érdemi része folott,hogy Méltdsagod
a képet a F6vérosi-Muzeumnak /ﬂhe Municipal Muzeum of Budapest."/

T 7 afom&nyozta \nekem dlsponalnl nem lehetett;mlutan ezen ujabb elha-
tarozésa Méltdsdgodnak a Munkacsy—Ceh elndkségét értintette,ameny-.
nyiben az "indiai Tincosnd" cimii képet a Munkdcsy-Céh a tulajdo-
nadnak tekintette azon helyzetnel fogva,hogy a hatdsigi biztosok
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elott maJus 20-én megtartott,pénziigyminiszterileg engedelyezett
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sorshuzasnal a képet egy olyan szém nyerte,mely szém nem vasarol-

tatott meg.

Ezt egyebekben jul.l.levelemben volt sserencsém MeltOSagod—
nak jelenteni is., '
Annal meglepébb volt,hogy a hozzdm intézet augusztusi vala-
szdban Méltdésagod azt irta,hogy nem érti miként 1ehetséges:az,
hogy ugy a régi képe,valamint ez utdébbi" nem hasznaltatott fol
arra a célra" /miivészek megSegéiyezése/ amire Méltdsagod séénta.
Mindkét eset szazszizalékban felhaszniltatott,megreklami-
roztatottymint fényeremény,s a kozdnség,hogy nem nyerte meg,san-
nak az oka az,hogy se a Lady Cliston,se a Munkadcsy-Céh részere

engedélyezett 30.000 drb,sorsjegy nem kelt el.
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Sajnos a kozdny a mivészetek irdnt olyan nagy,hogy a mﬁvész-
sorsjegyek nem kelnek el,s igy a megmaradt szamokra,ha kihuznak

egy-egy képet,azok az akcidt rendezdk tulajdondba kertilnek.

Ez a sorsjaték mindenkori technikéja,amit bizonyara Mélté-
ségod is tudni méltdztatik. ?

Eppen ezért megddbbentett engem a Mark Lajos elnokunkhoz,
a fenti Ugyben kiildott legutdbbi sorai,melyekben azt méltdztatott
irni,hogy a Munkdcsy-Céh nem jart el korektil ebben az ugyben,any-
nyira nem,hogy nem haszniltatott fel a kép arra,amire Hltdsagod
adta,sét eljarasunk,ha nem reperdltatik Méltdsagod kivénséga:éze-
rint,ugy a nyilvinossag elé fogja vinni az ligyet. r

Méltdsagos Uram!

Sulyos szavakat hangoztatott: In a tavollevd Elnokunk
nevében is azonban kotelesseget teljesitek a MUnkacsy-Ceh-vel,s
annak vezetdsége,de minden tag;aval szemben,de magammal szemben is,
midén koteles tisztelettel az On nagy neve,vilaghire s a nemzetiink
Biiszkeségére,de hatarozottan tiltakoznom kell,még csak a latszata
:ellenviswannak,hogy a’ Munkicsy-Céh nem tette meg azt,amit véilalp,
mikor a sorsjegyakcié céljaira Méltosagodtol egy alkbtését'kérte.

A Mﬁnkécqy;céh miikkodésére vonatkozélag a Kultuszmiﬁisz-
térium mivészeti osztalya mindenkor megadja a klvant felv1lag051-

tist,de bator leszek tudatni Meltosagoddal hogy Homann Ballnt kul-
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Hihetetlen munka és kiizdelmek kozepett alljuk az 1§0k
vészes ostromét,dqlgozunk a kozért,mely munkankban melléktekﬁntetek
nem vezetnek s a multban,a jelenben,de a jovében sem tér el & Mun-
kacsy-Céh céljaitdl,melyet nindenkor correktiil kivén intézni: |

Hogy a képet nem kiildotté-el a Munk@csy-Céh eleddig a va-
rosi-Muzeumnak,ennek tan a legfdébb oka az volt,hogy Méltéségod al-
tal jelzett muzeum nem kiildstt a képért,nekem pedig Méltéségod azt

irta,hogyha érte kiilldenek /adjam at.

Elnokségiink hatérozata nélkiil,csak feltételesen @ehetten
volna eléget ezen kérésnek,hiszen én,mint igazgatd,de a Munkacsy-

0éh is ugy tudta,hogy a képgl tovabbra 1is a Munkécsy-Céh tulajdona,

‘felhaszndlja 1937-ben is,mé® a szerencsés nyerd el nem v1tet1 vi-
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szon@/gggg—gémminemu tampont rendelkezésemre nem 4llessh,s most sem
all,mert Mark ur még nincsnitthon B

Ami a kép értékelését illeti,én ezzel szemben is a koteles gon-
dossdgon tul ligyeltem.Jeleztem,hogy a feleségem zongoraszobajaba he-

lyeztem,ugy véltem ez méltébb hely,mint a Nemzeti-Szalon raktara,a-

hol feleldséget sem véllaltaﬁ%volna érte,aztén a nyiron az Angolé
Magyar Bank péncéltermében helyeztem el egy kiilon ladaban. |
Rz minden,amit sziikségesnek tartottam e hosszu levélben megir- .
ni,amiért Méltosdgodtdl ezuttal is szives elnezespt kérem,
Hogy késtem a valasszal,ekait megindokoltam.S$ barmennylre meg-
tiszteld redm,ha Méltdsagodnak irok,de a fonti okok miatt h;vatalo-
san nem irhattam.Strébl Zsiga bardtomnak pedig referdltam az lgyrdl,
s6t a levelet el is olvasta s 6 azt mond ta,hogy nem szereti Melto-
sdgod,ha gyakran zavarjuk,/pldne hosszabb levéllel./s & okt.elején
Londonban lesz,s beszél az tigyben Méltdsdgoddal,s igy hallgatésom o-
ka nem figyelmetlenség volt.Mark Lajos urhoz irt legutdbbi levele
azonban halasztast nem tur6en kényszeritett arra,hogy mint a {éh i-
gazgatdoja—irjak,de egyben a sajat. reputa01um~erdekeben is sztikséges-
-—-  nek tartottam azonnal irni hory Meltosagod ‘kételyeit eloszlagsam,az

gy felo%fﬁq,a Munkacsy -Céh vezetése kozil felmeriilhetd mlnden olyan
- ~feTtédtelezds koriil is,melyet az azonnali meg nem vilaszolds vallott
ki bizonyara Méltéségodbél.Hogy elndkiink nem irt,én kérem érte az
elnézését. Mark Lajos,sajnos feiedékeny'ember lett,s korral jard ba-
ja az,hogy igen gyakran elfeléjt mindent,sét'nem‘emlékezik arra emi
tortént,vagy nem jél emlékszik. j

In surgettem a régebbi valaszokat is, 6 dllitotta,hogy irt;
jolehet én csak gy levelérdl tudok,amelyet én ad tam postara ez o=
da is ért Londonba.

Budapest,1936.oktéber 13. tisztelettel:

festdmivész-tanaf.,
igazgato.




